Braende er

fossilfri og

klimavenlig
energi

Hvert stykke braende er et lille
batteri af solens varme og lys.

Trae er naturens eget genbrug af
solenergi og CO,. Braende er en
fornyelig og CO,-neutral energikilde.
Bade som byggemateriale og som
energikilde er trae ngglen til en
fossilfri fremtid, hvor vi skal undga
at bruge kul, olie, gas, plast, metal og
beton
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TRA ER VERDENS MEST
MILJ@VENLIGE RASTOF

et er blevet verdensomspaendende klimapolitik at
bruge mere trae, fx i byggeriet.

FNs klimapanel (IPCC 2019) anser ogsa tree for
at vaere CO,-neutral energi og et vigtigt middel i klimapo-
litikken, hvis en raekke forudseetninger er opfyldt, forst og
fremmest at traeet kommer fra baeredygtigt skovbrug.

Traeer fjerner CO2 fra luften, mens de vokser. Alt kulstof
bliver lagret i stammer og grene. Traeprodukter kan ofte
genbruges, og nar de til sidst bliver til affald, kan de breen-
des med udnyttelse af den solenergi som traeet blev skabt
af. Nar trae breendes eller radner, frigives ogsa den meeng-
de CO, som traeet optog under vaeksten.

Dette kredslgb ggr tree - og plan-
ter i det hele taget -til verdens mest
miljo- og klimavenlige rastof.

Den vigtige forudsaetning er, at
skovarealet bevares og at der ikke
feeldes mere tree i skovene end den
lgbende tilvaekst. Sa er skovenes
kulstoflager konstant i det lange
lgb, samtidig med at der konstant
fjernes CO, fra luften som ender i
traeprodukter. Sadan foregar det i fx
Danmark, Europa og Nordamerika.

Fossilfrihed og CO,-neutralitet
betyder, at man bruger kulstof som
er i kredslgb. Traeets gavn for kli-
maet kommer nar det erstatter kul,
olie, gas, plast, metal og beton, fx i
byggeriet, i hverdagsprodukter og i energiforsyningen.

Sa undgar vi at belaste atmosfeeren med COZ, som ikke
allerede indgar i kulstofkredslgbet. Belastningen sker, nar vi
henter olie, kul og gas op af jorden.
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SKAL VI PUMPE ELLER
PLANTE?

Det er sveert at forklare kulstofkredslgbet sa det faenger
ved forste gjekast.

11993 foreslog en svensk reklamemand denne annonce
som siger med to fotos og ét spagrgsmal, hvad det hele dre-
jer sig om: »Vil vi have en fremtid som bygger pa oliebore-
platforme eller pa plantning af treeer? Skal vi pumpe eller
plante?«

Annoncekampagnen blev aldrig ivaerksat. Men budska-
bet holder stadigvaek. Vi skal bruge traeer og planter, ogsa
til energi, for at befri verden fra fossile rastoffer.

Kul, olie og gas har hgjere breendveerdi end tree, men de
er ikke klimavenlige. Den umiddelbare CO, -udledning pr.
kilowatt-time er hgjere, nar energien produceres med tree
end med fossile breendstoffer.

Men det afggrende for klimaet er, at trae er CO,~neu-
tralt. Ved afbraending af trae og andet plantestof udnyttes
kulstof som allerede indgar i kulstofkredslgbet.

Treeets klimafordele forudsaetter at vi bruger det, ogsa
til energi. Hvis man ikke bruger skovenes tree, mister man
efterhanden to af skovenes klimavirkninger:

CO,-optaget mindskes og gar til
sidst naesten i sta, nar traeerne
bliver gamle.

CO,-lagringen mistes, nar dgde
treeer radner og giver deres CO,
tilbage til luften.

Der kan veere andre grunde til at lade treeer blive staende

i skoven til dod og rad, fx for at gavne biodiversiteten. Det
gor man stadig flere steder i Danmark. Ikke for klimaets
skyld, men fordi man pa de arealer prioriterer biodiversitet
over klimahensyn.
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CO,-OPTAGET ER
KONSTANT, UANSET
OM MAN FALDER
NOGLE AF TRAERNE

@GET EFTERSP@RG-
SEL PA BRAENDE |
DANMARK VIL F@RE
TIL MERE SKOV

Man kunne tro, at afbraending af tree forst var miljgvenligt,
nar et nyt trae var vokset op samme sted, maske 50 ar
senere. Men sadan er det ikke, heldigvis. Klimafordelen er
der med det samme.

Forklaringen er, at skovens CO,-optag bestemmes af
arealet der er deekket med traeer, ikke af det enkelte tree.
Hvis man fjerner et enkelt trae, fx i en udtynding, vokser
de omkringstaende blot sa meget mere. Skovens samlede
CO,-optag er konstant.

Strengt taget er tree kun naesten 100 % CO,-neutral
energi. Ingen energikilder er 100 % CO,-neutrale. Endnu
i hvert fald. Der koster en smule benzin eller diesel til at
feelde og transportere tree, ligesom der bruges fossil energi
til at producere vindmgller og solpaneler. Men CO,-ud-
slippet fra treeproduktion er forsvindende lille i forhold til
alternativet kul, olie og gas.

Den dag vi har CO,-neutrale biobraendstoffer, fx diesel

lavet af tree, kan brugen af breende blive 100 % CO,-neutral.

Som udgangspunkt vil gget efterspargsel pa trae fore til
mere skov. Ligesom gget efterspgrgsel pa fedevarer forer
til mere landbrug, og oget efterspargsel pa biler farer til
flere bilfabrikker.

En risiko for, at gget efterspargsel pa energitree forer
til gget afskovning er der i lande, som ikke har lovgivning,
tradition eller gkonomi til at sikre baeredygtig traeproduk-
n. Proble @

ta, hvis energitree dyrkes pa

KAN TRA BRUGES
TIL NOGET BEDRE
END BRANDE?

Breende og andet energitree er et biprodukt ved skovenes
produktion af stort gavntree til fx byggeri og mgbler.

Der bliver produceret meget energitrae i skovene, det
kan ikke undgas. Det er bade en billig og miljg- og kli-
mavenlig ravare, sa forskere og virksomheder forsgger
konstant at finde nye anvendelser og maske foraedlinger af
energitraeet.

Det kan fx vaere som breendstof for tung transport, ski-
be og fly. Eller traeet kan laves til bioplast, fiberplader, tgj,
dyrefoder, kosmetik og tusindvis af andre produkter som i
dag laves pa olie. | princippet kan alt som kan laves af olie
ogsa laves af planter.

Men der vil altid veere brug for breende som den lokale,
forsyningssikre, vedvarende og fossilfrie energikilde som
det er.

Og lige nu, hvor 2/3 af Danmarks energiforbrug er ikke-
vedvarende energi (Energistyrelsen 2019), er der hardt
brug for trae, herunder breende, til energi. =

Energistyrelsen (2019). Energistatistik 2018.
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